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DER GEBRAUCH DER ARABISCHEN UND PERSISCHEN PRAPOSITIONEN IM
OSMANISCH-TURKISCHEN

1. EINLEITUNG

Dal3 das Osmanisch-Turkische seinen Wort- und Phrasenschatz und zum Teil sogar seine
Syntax aus dem Arabischen, Persischen und Tirkischen rekrutiert,” ist eine Binsenweisheit;
dal3 es dabel mitunter héchst eigenwillig verfahrt, ist auch nicht unbekannt — systematische
Untersuchungen gibt es aber wenige® Ich hate es daher fiir vertretbar, eine kurze
Untersuchung dieser Art anzustellen, und zwar Uber den Gebrauch der arabischen und
persischen Prgpositionen. Dabel soll keineswegs Vollstéandigkeit angestrebt, vielmehr sollen
Methoden und Wege der Ubernahme in den osmanischen Standard mit kurzen Hinweisen
auf den osmanischen Substandard dargel egt werden.

Ausdriicke mit Prapositionen kénnen dem Arabischen und dem Persischen in der Weise
entnommen werden, dal3 sie entweder der Originalsprache direkt entstammen bzw. in ihr
mindestens moglich sind, oder dal3 nur das Wortmateria aus dem Arabischen und
Persischen stammt und es sich um neue spezifisch osmanische Gebilde handelt, die auf den
ersten Blick oft pleonastisch und sogar unlogisch anmuten, was aber nur bei einigen Typen
— vorwiegend im Substandard — wirklich stimmt. Die syntaktische Funktion im Osmanisch-

Nur so sind ja auch die, wortlich genommen, irrefihrenden, wenn nicht gar unsinnigen, und daher
gelegentlich auch heftig kritisierten, Titel osmanischer Worterbiicher in der Tradition von Meninski,
wie Meninski selber, Zenker und Handjeri, als "arabisch-persisch-tirkische" zu verstehen, deren
Einreihung unter "Dictionnaires polyglottes’ in Fund. | (237f.) alerdings deshalb nicht ganz
gerechtfertigt erscheint.

2 Bittner (1900) steht als einlaRliche, gut fundierte Arbeit noch immer so ziemlich allein da. Hier wirkt
auch heute noch die Vorstellung nach, der des Arabischen, Persischen und Turkischen Méachtige kdnne
automatisch auch Osmanisch. Dagegen bietet Beck (1914) fir das Persische sehr gute Hinweise auf
Verénderungen arabischer Ausdriicke im Neupersischen, vgl. Beck (1914: 268ff.) Das hebt sogar
Bittner (1917/18: 186, Fulnote 1) in seiner weit Uberzogenen, weil ungewdhnlich kritischen und zum
Teil sogar eindeutig ungerechten, Kritik als "ganz entschiedenen Vorzug" der Beckschen Grammatik
hervor. Ungerecht muf3 die Kritik dort genannt werden, wo Bittner Worter oder Wendungen ankreidet,
die sich im Wérterbuch von Steingass finden, das Bittner bereits zur Verfligung stand, zumal Beck im
Untertitel zwar sagt, dal3 er die moderne Schriftsprache besonders berticksichtigte, aber nirgends
behauptet, dal} sich adle Angaben der Grammatik auf diese moderne Schriftsprache beziehen.
Wahrscheinlich war es auch die Rezension Bittners, die Beck, der erst 1951 starb, also noch 37 Jahre
nach dem Erscheinen seiner Grammatik lebte, nie eine zweite (verbesserte) Auflage herausgebracht hat,
die Bittner, wie er in seiner Kritik ausfiihrt, eigentlich in die Wege leiten wollte!
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Tarkischen schwankt im allgemeinen zwischen adverbialem Ausdruck und Attribut, doch
werden auch substantivische Ausdriicke auf diese Weise gebildet.

2. DASMATERIAL

2.1. Arabische Prapositionalausdriicke

Das Arabische besitzt Prépositionen, und diese stehen ale entweder vor einem Nomen® im
Genetiv (mit oder ohne Artikel, mit oder ohne Possessivsuffix*) oder sie verbinden sich mit
einem Personalsuffix. Man unterscheidet "eigentliche” Prgpositionen und "uneigentliche”,
wobel die uneigentlichen den determinierten Akkusativ eines Nomens darstellen,® dessen
Nominativform in den Worterbiichern allerdings nicht immer nachweisbar ist.

eigentliche Prépositionen:

bi-l-cuml&® '‘ganzlich’
fi-l-oab®Pa 'in Wahrheit', 'tatséchlich’
ka-l- avwal’ 'wie vorher'

aber auch vor indeterminierten Nominen:
‘an cahlin ‘aus Unwissenheit', 'unabsichtlich'
‘an baldin ‘absichtlich'

und vor einer Genetivverbindung:
‘a: kulli =:lin ‘auf jeden Fall'

uneigentliche Prgpositionen:

bayna yadayhi ‘zZwischen seinen Handen' = ‘vor/bei ihm/sich’ :
bayna det. Akk. von 'bayn’ 'Zwischenraum' (tirk. ara)

Einsilbige Prépositionen verbinden sich mit dem Nomen wie eine Vorsilbe.

Mit Ausnahme der 1. Person Singular sind die Possessivsuffixe identisch mit den Personal suffixen.

®  Vqgl. Fischer (1972: 134, § 291): "primare" und "sekundére" Prapositionen.

Fur die Transkription von Wortern aus dem Arabischen, Persischen und Turkischen wurde die
Umschrift der 8sldm Ansiklopedisi gewéhlt. Diese algemeinen Beispiele wurden nach Tunlichkeit so
ausgewahlt, dad viele im Osmanischen und im heutigen Arabischen bzw. Persischen Ubereinstimmen,

was an sich nicht die Regel, sondern eher die Ausnahme ist. Natlrlich haben sich die Ausdriicke, vor
allem aber hat sich die Gangigkeit der Ausdriicke seit der Zeit der Ubernahme oft stark gesndert.

" ka- ist im Arabischen Praposition, vgl. Fischer (1972: 134, § 291).
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fawba-|-bayt 'Uber dem Haus
fawba det. Akk. von ‘fawb' 'der obere Teil' (tirk. Ust), vgl. B.K. Il 648: fawbun Le
dessus.

Da arabische Prgpositionen niemas bel Nominen in einem anderen Fall als dem Genetiv
stehen konnen, wie dies im Deutschen moglich ist (im Haus, ins Haus) oder wie die
Postpositionen im Tirkischen (evifi icindelicinglicinden), dient zur Differenzierung®
entweder der Gebrauch voneinander verschiedener Prépositionen (fi-1-bayt, 'ila-l-bayt) oder
man setzt zwe Prdpositionen wie im Deutschen dort, wo der Gebrauch verschiedener
Prapositionen nicht moglich ist, wobel dann die zweite Préposition wie ein Nomen flektiert
wird:®

fawba-|-bayt 'Uber dem Haus
il fawbi-I-bayt 'Uber das Haus
min fawbi-|-bayt 'von Uber dem Haus.

Nicht selten gibt es Doppelkonstruktionen mit der ersten Prgposition und ohne diese,
besonders bel " ('in' [+ Dativ]):

foran:’i ="a&n:’a

2.2. Persische Prépositionalausdriicke

Das Persische verfiigt ebenfalls Uber Prépositionen, die zum Teil ohne 6¥:fet ("eigentliche
Prapositionen”), zum Teill mit @¥:fet ("uneigentliche Prépositionen™ d.h. urspriingliche
Nomina) vor das Nomen oder Pronomen gestellt oder mit dem Personalsuffix verbunden
werden. Kasus im herkdmmlichen Sinne kennt das Neupersische ebenso wenig wie einen
Artikel. Die syntaktischen Funktionen decken sich mit denen der arabischen
Prépositional ausdriicke:

eigentliche Prépositionen:

b:-gl:a ‘bewaffnet’
dar-o:| 'in der Gegenwart' = 'sofort'

8  Obwohl eine Differenzierung nicht prinzipiell erforderlich ist, vgl. etwa in den romanischen Sprachen
franz. en, &, sur etc.: en classe und a |I"école beides sowohl ‘'in der Schule' als auch 'in die Schul€, sur
latable ‘auf dem Tisch' und ‘auf den Tisch'; ital. in, a: in Italia sowohl ‘in Italien’ as auch 'nach Italien'
und a casa 'zu Hause' und 'nach Hause' sowie brit. on (nur amerik. on — onto) und to put in (nur
umgangssprachlich: to put into) etc. etc.

® Wie wir spater sehen werden, ist sie im Arabischen bereits ein Nomen oder mindestens eine
nominalisierte Partikel (Préposition).
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uneigentliche Prapositionen (d.h. urspriinglich [persische und arabische!] Nomina):

Z°r-i diradt ‘unter dem Baum'’
Z°r 'unterer Tell' (=arab. taat bzw. turk. alt)

puUFt-i parda ‘hinter dem Vorhang'
puFt 'Ricken’ (=turk. arba)

Auch das Persische kennt die Setzung zweier Prépositionen; besonders haufig sind "dar”
und "bar" as erste Komponenten, doch ist ihre Setzung nicht selten fakultativ, wahrend dies
bei der Setzung anderer Prépositionen als erster Komponenten eher nicht der Fall ist:

dar-puFt-i parda ‘hinter dem Vorhang'.

Zahlreiche persische Prépositionen bestehen aus einer persischen Prgposition und einem
arabischen Nomen:

ba-samt-i B:kw 'gegen Baku'
oder nur aus einem arabischen Nomen™®:

vasal-i mayd:n 'mitten auf dem Platz'.

2.3. Turkische Postpositionalausdriicke

Das Turkische besitzt ausschliefdich Postpositionen, die dem Nomen oder Pronomen in
einem bestimmten Fall — der auch der Casus rectus sein kann! — nachgestellt werden. Auch
sie zerfallen in eigentliche und uneigentliche, welch letztere im Grunde nichts anderes sind
als mit Possessiv- und Kasussuffixen versehene Nomina von Genetivverbindungen:

aarbden sofira 'nach dem Krieg'

an fiicln ‘wegen dieses = 'deswegen’
evifi 6itnde 'vor dem Haus

evifi 6fitne 'vor das Haus

Vom Materia fir die in diesem Aufsatz behandelten Konstruktionen aus gesehen, wird von
2.3. nicht das Wortmaterial, sondern die Konstruktion von Bedeutung sein, indem arabische
Prapositionalausdriicke in osmanisch-tirkische Postpositionalausdriicke verwandelt werden.

10 sSowie ja auch in den oben angefiihrten Beispielen die persischen Nomina "zr" und "puft" (mit 8¥:fet)

als Prépositionen gebraucht werden. So gesehen, vertritt im Persischen die @¥:fet sowohl den

determinierten Akkusativ des ersten Nomens als auch die Genetivendung des zweiten Nomens in der
arabischen Konstruktion.



Der Gebrauch der arabischen und persischen Prapositionen im Osmanisch-Turkischen 65

3. OSMANISCHE KONSTRUKTIONEN

3.1. "Eigentliche" arabische und persische Prépositional ausdriicke

Konstruktionen mit "eigentlichen” arabischen und persischen Prapositionen™ werden im
osmanisch-tirkischen Standard in ihrer urspringlichen (arabischen und persischen) Form
ohne Hinzufigung von tirkischen Suffixen verwendet. In den Ausdriicken mit arabischen
Prapositionen ist das folgende Nomen meist mit dem arabischen Artikel oder mit einem
arabischen Possessivsuffix versehen. Die Hinzufligung von tirkischen Suffixen ist — bis auf
wenige Ausnahmen — dem Substandard zuzuzahlen:

A fi-l-eab’Da 'in (der) Wahrheit' = 'tatsachlich’

A ‘d: a:lihi-ss:bp 'in seinem frilheren Zustand' = 'im Status quo ante'™
A’ilel-vef:t TE33.11 ‘'biszum = zu seinem Tod'

Pb:-"emr-i “:I° 'mit hohem Befehl' = 'aufgrund eines hohen Befehls

auch bel Genetivverbindungen:

A ‘an Jam’mi-I-Palb 'aus dem Innersten des Herzens = 'aus ganzem Herzen™®

Diese Genetivendungen vor dem Artikel werden im Substandard sehr héufig zu .**

"Eigentliche” arabische Prdpositionen verbinden sich schon im Arabischen mit einem

arabischen Nomen zu neuen Prépositionen: li-’ecli, min-"ecli,”® und diese werden im
Osmanischen teils in dieser originalen Form, teilsin 8¥:fet-Konstruktion verwendet: li-’ ecl-i:

Originaform:
li-’ecli-t-terbiye T'E 22.11 'zur Strafe' (eigentlich: "aus erzieherischen Griinden’)

0¥ : fet-K onstruktion:
li-"ecl-i taaJ°l NR 711 'zu Studienzwecken'.

11

12

13

14

15

Unter eigentlichen Prapositionen sind hier solche zu verstehen, deren Prépositionalcharakter aufRer
Frage steht, d.h. die weder in der neueren noch in der dlteren Sprache als Nomina aufgefaldt werden
konnen.

J. (345) korrigiert: Die dortige Lautung "... ha@lihi ef3-... ist nicht méglich".

J (344) korrigiert: Die dort vernachlassgte Genetivendung ist im Innern der Genetivverbindung
unverzichtbar.

Vgl. Prokosch (1997, besonders S. 58). Eine ganze Sammlung von Belegen kdnnte man anhand von
Oz6n (1955; 6. Aufl. 1979) zusammenstellen.

Vgl. Wehr (1985: 8).
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3.2. "Uneigentliche" arabische und persische Prépositional ausdriicke

Fur Konstruktionen mit allen anderen Prépositionen, deren Nominalcharakter sowohl in den
dlteren arabischen und persischen als auch in den osmanischen Warterbiichern meist, wenn
auch nicht immer belegt ist, sind folgende Konstruktionen maglich:

3.2.1. Die originaarabische Konstruktion:

A beyne-n-n:s ‘unter den Menschen'

A beynel-’enbiy: mimt:z olmuFdur T'E 14 f. 'er wurde unter den Propheten
ausgezeichnet'’

A beynehim: 'zwischen den beiden', auch: 'die Beziehungen zwischen den

beiden' Z 240, NR 167

Stehen bel "beyne" zwel (arabische) Nomina, so werden diese mit "ve" verbunden und sind
dann wohl auch arabisch zu flektieren'®:

A beyne-s-sem:’i ve-l-'ar¥ T'E 33.2 f. 'zwischen Himmel und Erde
A beyne-l-’ ar¥, ve-s-sem:’ T'E 67.6 'dass.’

A ve badel-vef:t beynel-Mab:mi ve-z-Zemzem defn olundu}u Juauf-, t:r°¢de
muearrer U mestwrdur T'E 52.7 f. 'und dal3 er nach dem/seinem Tod zwischen dem
(Kuppelbau) Mab:m (Bbr:h°m) und (dem Brunnen) Zemzem begraben wurde, steht in
den Geschichtsbiichern geschrieben und verzeichnet'

A cesed-i Ferfi beyne-J-Aaf: ve-l-Merve ... defon-i ¢:k-i raemet olmuFdur T'E 24.21 f.
'sein erlauchter Leichnam wurde zwischen *AJ-Aaf: und ’'Al-Marwa in gesegneter Erde
bestattet'

Dagegen ist mir die im Klassischen Arabisch mogliche, aber nicht verpflichtende,
Konstruktion "beyne ... ve-beyne .." im Osmanischen bisher nicht untergekommen.
Andererseits sagt ' Imri (i-1-Eays sogar: ... bayna-d-Dudwli fa-2awmal.

"men lehii-- emr'"” (derjenige, der den Befehl innehat/dem die Befehlsgewalt zusteht',
'der Befehlsgewaltige') ist eine komplette arabische Wendung, die sich im osmanischen
Briefstil als Bezeichnung des Adressaten eines Briefes besonderer Beliebtheit erfreute.

16 Auf die arabische Flexion weist auch die sonst eher ungebrauchliche Setzung des Hemze nach dem
Dehnungs-' Elif hin.

7" J.(346) und in den Schriftstiicken im Anhang (Teil |1: Seite 395ff.) immer wieder.
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Ausdriicke, in denen turkische Suffixe (Kasus- und Possessivsuffixe) an die original-
arabische Konstruktion angehéngt werden, sind prinzipiell in den Substandard zu verwei sen:

‘Aref:t ve Mine b:z:r, beynehim:snda Y |d,z 407r.21 'zwischen (dem Berg) ‘Araf:t
und dem Markt von M°na.

Allerdings scheint sich "beynen:da" (‘'unter uns — mit Lokativsuffix!) so weit eingebirgert
zu haben, dal3 man es eventuell ausnahmsweise fir den Standard wird gelten lassen
miissen. ™

3.2.2. 0¥:fet mit Kasus- und —wenn sinnvoll — Possessivsuffix:

A &°n-i }az:daEvliy: 11 10.19 'zur Zeit des Glaubenskampfes
A ’eén:-i nlzwl-i ‘a8:bdaT'E 33.1 ‘wahrend die Strafe Uber sie hereinbrach’ d.h.
‘wahrend der Steinregen auf sie niederging'

P derwn-i Fehirde 'in der Stadt'

P derwn-i Fehre 'in die Stadt'

A aon-i ’irtia:linde TD'O | 27.7 'zur Zeit seines Hinscheidens

A taot-i yedinde ‘unter seiner Hand' = 'in seiner Gewalt'
P Z°r-i "id:resinde ‘unter seiner Herrschaft'

Am klarsten liegt die Situation bel "e°n" zutage, weil auch die modernen arabischen
Worterbiicher die Préposition "=°na" al's determinierten Akkusativ von "a°n”™ ausweisen.
Die Osmanen haben nach dem Vorgang der Perser und mit Sicherheit Uber deren
Sprache das Wort als Nomen Ubernommen, so dald seine Verwendung als Prgposition
sowohl die 8¥:fet as auch das Possessiv- und das Kasussuffix erforderte.
Die Perser haben das Wort als Nomen aus dem Arabischen tibernommen und verwenden
es (mit persischer Préposition oder ohne eine solche) al's Préposition:

(dar) &°n-i = 'wéhrend'.

Die Osmanen haben die Konstruktion mit "dar" tbernommen und osmanisiert: An die Stelle
von "dar" (= 'in") tritt das Lokativsuffix; und wenn sinngemdl erforderlich, wird en
Possessivsuffix gesetzt.

18 vgl. J. (398/93; = J. 1895 + J. 1897: 93), (400/96). J. gibt regelmaRig die Aussprache "beynin:de", die
jedenfalls entweder in den Substandard zu verweisen oder aber Uberhaupt a's falsch zu bezeichnen ist.
Sie wurde bereits von Bittner (1898: 275) in "beinenade" emendiert. Dazu muf3 festgestellt werden, dai3
die Vokalisation sehr vieler arabischer Desinenzen bei J. ebenso anzusehen ist. Auch Zenker (239f.)
fuhrt "beynen:da"' an, und zwar mit genau richtiger Lautung!
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Genau die gleiche Situation liegt aber auch in den anderen Féllen vor. Sowohl A taat as
auch P zr werden in den &lteren Worterbiichern als Nomina ausgewiesen™ und damit T
"at" an die Seite gestellt. Auch "taat" und "Z°r" konnen im Persischen mit oder ohne "dar"
konstruiert werden:

(dar) Z°r-i diradt ‘unter dem Baum' Beck 159
dar taat-i farm:n-i impar:tur  'unter dem Oberbefehl des Kaisers Beck 159

Die Setzung des Possessiv- und Kasussuffixes im Osmanischen wird damit genauso
erforderlich wie beim Gebrauch des tirkischen Nomens "at" als Postposition: "alt,nda’.
Daraus erklart sich auch der Gebrauch ohne Beziehungswort: "z°rde" = 'unten’:

Z’rde’acb:b-, 'im¥: "die Unterfertigten” J. 109.pu (modern: attaimzas, olanlar).

3.2.3. Turkische Genetivverbindung (ohne Genetivsuffix) mit dem Nomen, das der
arabischen Préposition zugrunde liegt, als tirkische (uneigentliche) Postposition:

o}ullar, beyninde (=o}ullar, aras,nda) ‘unter seinen Sohnen' TD*O | 70.10

beyn- beim Plural auch mit dem Possessivsuffix der 3. Person des Plurals:

muverri¢on-i ben:m beynlerinde T'E 108.22 'unter den beriihmten Geschichtsschreibern'
r:h’ekn:s,nda (statt 'ekn:-i r-hdaNa °m: | 212.7) 'unterwegs

dort gun "iD:met 'ekn:snda Na °m: | 222.5 ‘wahrend/als ... sich vier Tage authielt’
Diy:rbek(i)r-ile MwJul beyninde T'E 19.18 f. zwischen Diyarbak,r und Mosul

Besonderheit (attributiv ohne Kasussuffix):

bu fab’r Kefeye vidwl U di¢wlim "ekn:s, rwz Tedb’r:t 9v.5 'der Tag, an dem meine
Wenigkeit in Kaffa eintraf und ankam'

3.3. Arabische Praposition + Arabisches Personal suffix beim arabischen passiven Partizip

Die im Arabischen obligatorische Setzung einer Praposition + Personalsuffix nach passivem
Partizip eines Verbs, das in dieser Bedeutung der betreffenden Préposition bedarf,”® wurde
auch in den osmanischen Standard Ubernommen, ebenso wie die Bezeichnung von Zahl und

19 vgl. Freytag (I: 186) an erster Stelle der Wurzel T-¥-T das Nomen "tartun” "pars inferior" (genau wie

Z. 262: taot "... der untere ... Theil ...") und in diesem Artikel "tanta' "Sub" (also als determinierter
Akkusativ); ebenso Vullers (1I: 167) "z°r" (hier noch in der dlteren bzw. dialektisch verschiedenen
Lautung "znr"!) "parsinferior” (genau wie Z. 486: " ... der untere Theil ...").

2 Beziiglich des Wegfalls auch im arabischen Substandard vgl. Prokosch (1993: 66f., Anm. 29).
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Geschlecht in diesem Prgpositionalausdruck anstatt am Beziehungswort. Abweichungen
davon sind klar in den Substandard zu verweisen.

arab. =-W-R IV + ’il:: "hinweisen auf', davon das passive Partizip ’a-mur:ru "ilayh 'der
oben Erwahnte, 'der Genannte', vgl. Wehr (1985: 683);

osm. miF:r(in)*-'ileyh NR 836, f.. miF:r(iin)-’ileyh:, Dual: miF:r(in)-’ileyhim:, Pl.:
miF:r(Un)-"ileyhim™ vgl. Z. 849.

Der Substandard findet sich haufig auf Grabinschriften:

ma}fwr statt: ma}fwriin-leh und ma}fwre statt: ma}fwriin-leh:** ‘dem/der Barmherzigkeit
zuteil werden moge.'®

Ausgesprochen selten, aber doch, findet man in osmanischen Grabinschriften "ma}fwr” in
Verbindung mit dem Artikel:

El-merawmi-l-ma}fwrii-l-musat:c ...

Standardformen dagegen finden sich sogar heute noch in grof3er Zahl in der Sprache der
Juristen:

miidde a* aleyh 'der Angeklagte'.”’

21

Allerdings ist der Verlust auch fir das Arabische, und auch fir die Schriftsprache der Gegenwart
bezeugt, vgl. Wehr (1985: 832): "muta arraf" oder "muta arraf ‘alayh" "allgemein anerkannt” etc. Vgl.
auch im modernen Englisch: Thisis a fine place to live (stéett: to live in!).

Obwohl im Osmanischen in solchen Félen das Partizip vor dem Pr8positionalausdruck gewohnlich
Tenv®n hat, wéhrend die Pausalform ohne Tenv®n gesprochen wird (vgl. Prokosch 1986: 6 und 1993:
41) gehort "miF:r(Gn)-'ileyh” offenbar zu den wenigen Ausdriicken, wo Tenv®n vor dem
Prépositionalausdruck gesetzt oder weggel assen werden kann.

2 Bei J. (345) statt "miF:r(tn)-'ileyh:" mit "diivel" verbunden, was eindeutiger Substandard ist. Der
Plural fem. "muF:rin-'ileyhinne" ist mir noch nicht untergekommen und scheint auch in den
Worterbiichern nicht angefihrt zu sein.

Waéhrend Evliy: Celebi, der in seinem "Fahrtenbuch” besonders viele Substandardformen bringt, in
diesem Fall "korrekt" konstruiert: Ust:d,m merowm ve ma}fwrin-leh Evliy: (I 244: 2) und pederim
merowm ve majfwrin-leh Evliy: (1 244: 4f.).

% Vgl. Prokosch (1993: 41).

% vgl. Prokosch (1982: 105, Nr. 6) und daher Prokosch (1993: 41) nachzutragen. Gelaufig ist dieser
Gebrauch dagegen in seldschukischen Grabinschriften in arabischer Sprache, vgl. Prokosch (1993: 72
und 77).

2’ Fir die moderne Sprache fiihrt Steuerwald (1988: 825) die "verderbte" Variante "miiddeialeyh” an, die
bei K yg, (1997: 536) die einzige angefihrte Form ist.

22

24



70 E.Prokosch

3.4. Arabische Prgpositionen mit dem arabischen Personasuffix der 3.P.m.Sg. (als festem
Bestandteil!) in der Funktion von Nominen zur Bildung von Postpositionen

Die arabischen Prgpositionen "li" und "*a:" haben sich zusétzlich in der Verbindung mit
dem arabischen Personalsuffix der 3.P.m.Sg. eingebirgert, und zwar in der arabischen
Pausalform: leh und ‘aleyh® (statt: lehw/lehii und ‘aeyhi) und bedeuten als Postpositionen
'zugunsten' bzw. ‘zuungunsten’. Sie kdnnen mit den tirkischen Possessivsuffixen aller
Personen (und beider Zahlen) verbunden werden und nehmen auferdem das L okativsuffix
an:

lehinde™ 'zu seinem/ihrem Gunsten’

‘aleyhifiizde 'zu Ihrem Ungunsten'.

Dieser Gebrauch hat sich bis heute erhalten und kann unmdglich mehr in den Substandard
verwiesen werden: Usus tyrannus!

3.5. Mit arabisch "m:" (‘was) eingeleitete arabische Relativsiize als osmanische
Postpositionen

Der Gebrauch ist meist im Arabischen schon vorweggenommen, wurde im Persischen
fortgesetzt und von dort ins Osmanische Ubernommen. Diese Ausdriicke lassen sich in
Verbal- und Kopulativsétze einteilen.

% Eine Parallele hat dieses "versteinerte" Personalpronomen der 3. Person Sing. mask. in der Syntax: bei

den Modalsdtzen mit "ke-’ennehi” ("als ob"), wo im Osmanischen im Gegensatz zum Arabischen das
Personal suffix unveranderlich ist, vgl. Prokosch (1980: 170-172).

J. (346) gibt in dieser Bedeutung auch lehusinde, was, da eine andere Lesung bei diesem Schriftbild
unmoglich ist, mit aller Deutlichkeit in den Substandard verwiesen werden muf3, vorausgesetzt, dal3 es
diese Form wirklich gibt — sie steht bei J. nur in Umschrift! Da jeder Zusammenhang fehlt, bietet sich
alerdings noch eine andere Erklarung an: dal3 es sich namlich um dieselbe Situation wie bel Podesta
(1703: 886) handelt: Dort wird das tlrkische Suffix "-sinde" zitiert, das an eine arabische Floskel, die
auf lehw/lehli endigt, angehangt wird: "in seinem (Ausspruch) ...". Das wére zwar kein stilistisch
elegantes Osmanisch, aber immerhin in diesem ganz speziellen Fall eine glaubhafte Konstruktion.
Hingegen ist J. (346) die Lesung "lehimde" statt "lehimde" schlicht und einfach falsch. Dem kann man
sine ira et studio hinzufligen, dal3 die Vokale bei J. insgesamt unzuverléssig sind, und die in arabischen
Wortern auerst unzuverléassig. In diesem Punkt ist Bittner (1899) in der Formulierung seiner
Beurteilung ausnahmsweise zu zurtickhal tend.
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3.5.1. Verbalsitze™

A "m:" + A Verb der 3.P.m.Sg. des Perfekts ohne tlrkische Endung als Postposition bei
einem Nomen/Pronomen in einem bestimmten Kasus:

m:-‘ad: (‘was Uber ... hinausgeht’) = ‘abgesehen von', "aul3er’

"maada*" wird zwar in Tirkce Sozlik 1988% als "veraltet" bezeichnet, aber immer noch als
Synonym von "baFka" und "gayri" as Postposition beim Ablativ angefiihrt. Das deckt sich
etwa mit der Angabe bel Lewis® Auch KiRling* fihrt die Postposition an und gibt
folgende Beispiele:

sizden maada (baFka) ‘aul3er euch'
mudurden maada ‘abgesehen vom Direktor'.

Dieser Gebrauch des Verbalsatzes ist bereits im Arabischen in dieser Bedeutung tblich. Im
Arabischen folgt das Nomen in demselben Kasus wie das gleichgeschaltete:

jubtu 'anw:‘al-caw:’i m:-‘adal-¢ab®)® 'lch habe ale Arten von Mehlspeisen
(eigentl.: 'Zuckerwerk') gekostet auler »ab®J.”*

Der Gebrauch setzt sich im Persischen fort.*® Im Osmanischen wird daraus eine Postposition
beim Ablativ, die sich bis heute erhalten hat.

Dieselbe Konstruktion mit derselben Bedeutung liegt bel "m:-¢a:" (‘was Uber ...
hinausgeht') vor, und auch sie ist bereits im Arabischen®” vorhanden und setzt sich im
Persischen® und Osmanischen fort.

% Die Verbalsitze stehen, genau genommen, auRerhalb des Rahmens dieses Aufsatzes, wurden aber der

Ubersicht halber auch angefiinrt.

Moderne Schreibung.

2 1:973.

¥ Lewis (1975: 89).

¥ KiRling (1960: 107).

% Wright (1955 I1: 342). ">»ab®)" ist eine aus Mehl, Datteln und Butter zubereitete Mehlspeise; daher
auch obige Ubersetzung von "oalw:’". Vgl. auch Wahrmund (1974 I1: 673).

Die Konstruktion von "aul3er" = "nur das (eine) nicht" scheint die Grammatiker verschiedener
Sprachen unsicher zu machen, vgl. etwa im Deutschen, wo in einem solchen Fall das auf "aul3er"
folgende Nomen entweder im Dativ stehen kann — also dem Kasus, den die Praposition "auf3er" verlangt
— oder in dem Fall des Objektes, dem dieses Nomen gleichgeschaltet wird: "Man hérte nichts aul3er
dem Ticken der Uhr" und "Ich kenne niemanden auf3er ihn": Duden (IX 1985: 93; mit der Begriindung,
"aulBer" sei im zweiten Satz Konjunktion).

% vVgl. Steingass (1141).
37 vgl. Wright (1955 I1: 341f.).
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Ein anderer relativer Verbalsatz dieser Art wurde im Osmanischen zu einer Konjunktion:
"m:-d:m(ki)" 'solange.

Im Arabischen wird "m:-d:m™ aber konjugiert und entweder mit dem Partizip im
indeterminierten Akkusativ oder mit dem Imperfekt verbunden:

m:-dumtu D:’iman = m:-dumtu ’ adwm" 'solange ich stehe’®

Die meisten ins Osmanische Ubernommenen Sétze dieser Art werden alerdings zu Nominen:
Substantiven und Adjektiven:*

m:-tabaddem (‘was vorhergegangen ist’) = Vergangenheit;
~den beri 'sait alters her'

m:-cer: (‘was vorgefdlenist’) = Ereignis

m:-cala (‘was sich ergibt/ergeben hat') = Ergebnis

m:-f:t (‘was [einem] entgangen ist") = versdumte Gelegenheit

mit mehr Adjektivcharakter:

m:-Jadab (‘was sich bewahrheitet [hat]’) = bestétigt, Bestatigung
m:-lezim (‘was notwendig war/ist") = obliegend.

3.5.2 Kopulativsétze

Arabisch "m:" (‘was) + arabische Praposition, wdhrend die Kopula im Présens natlrlich
unausgedruckt bleibt.

m:-beyn (‘was zwischen ... ist'):

Die Konstruktion ist schon fir das Klassische Arabisch belegt, und zwar dann, wenn ein mit
"bayna' beginnender Ausdruck die syntaktische Funktion eines Nominativs, Genetivs oder
Akkusativs erfiillt*, z. B. beim adverbialen Akkusativ der Zeitangabe:

Kana yan:mu m:-baynal-ma}ribi wal-‘iF:" 'er pflegte (in der Zeit) zwischen dem

Sonnenuntergangs- und dem Abendgebet zu schiafen'.”?

Das Persische verwendet "m:-bayn" mit 8¥:fet als Prposition (ohne obige Einschrankung,
die nur fur das Arabische gilt):

¥ Vgl. Steingass (1138).

¥ Harder (1931: 221).

“0 Soweit diese Unterscheidung tiberhaupt gerechtfertigt ist!

' vgl. Fischer (1972: 147, § 308c).

2 Fischer (ibid.), vgl. auch Beck (1914: 381, Nr. 93 (fiir das Arabische!), mit langerer Liste 381f.).
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143

m:-bayn-i Fur:t u Diclav:Di* bwdan 'zwischen Euphrat und Tigrisliegen
M :-bayn-i m: muhandis ham vucwd d:rad. 'Unter uns gibt es auch Ingenieure.*

Im Osmanischen ist "m:-beyn" (wie im Arabischen) ein Ausdruck mit nominaler/sub-
stantivischer Funktion® (also: 'der Zwischenraum': Austausch-form fiir "ara’), so dald ein
tirkisches Possessiv- und Kasussuffix erforderlich sind. Die Bedeutung ist "zwischen', ‘unter’
(engl. 'between’ und 'among’):

m:-beynimizde ‘unter uns

¢ab m:-beyninde ‘unter den (gewohnlichen) Truppen'

(jewells zusétzlich zur Postposition ohne "m:-": ¢alb beyninde T'E 37.8 'unter den
Leuten' ='im Volk’).

Ebenso werden "m:-fevb" (‘was oberhab ... ist) = 'oberhally’, ‘aul3erhalb (der Reichweite)'
und "m:-ver: ()" (wasjensaits ... ist’) konstruiert.

Allerdings ist "m:-ver:(")" en Sonderfal. Es wird einerseits — wie "m:-fevb — sowohl
mit 0¥ :fet:

m:-ver:-i benefFev° ‘ultraviol ett’
als auch mit turkischem Possessiv- und Kasussuffix konstruiert:

m:-ver:snda jenseits
und bildet andererseits mit 8¥:fet mehrere — im Deutschen mit Trans- zusammengesetzte —
geographische Bezeichnungen:

M:-ver:-i Eafbas ‘Transkaukasien'

M :-ver:-i Urdiinn ‘Trangordanien’
und dazu in arabischer Konstruktion™:, mit eingeschobenem Gleitlaut y und SproRvokal i:

Maverayiinnehir’’) "Transoxanien’. Dasselbe finden wir im Persischen.®® Hier liegt offenbar
das Nomen "war:’un" — und nicht die Préposition "war:’a" — zugrunde.*

*3 Beck (1914: 163, § 154).

“ Amin-Madani/Lutz (1972: 213).

% Als osmanischer Fachausdruck bedeutet "m:-beyn-i hiim:ywn" "das GroRherrliche Audienzzimmer"; dazu
"m:-beynci" Titel des Bediengteten im Saray, dem es erlaubt war, dieses Audienzzimmer zu betreten, vgl. Z.
(798).

" Nur selten mit persischer 8¥:fet: M:-ver:-i Neh(i)r T'E (21.9).

47 vgl. Steuerwald (1988: 767).

8 Vgl. Steingass (1145).

" Vgl. auch Prokosch (1997: 59).
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Die Wérterbiicher freilich helfen nur zum Teil, diese Frage zu kléren: L*‘A> geht von
einem Nomen " a-war:’u" aus. Die Endung ist in beiden Ausgaben vokaisiert. Bel den
Beispielen aber, in denen "war:’u/a" (ohne Prdposition davor) vor einem Nomen steht, ist
die Endung nur in der Ausgabe 1982 vokalisiert und zwar, dem modernen Gebrauch
entsprechend, war:’a (was aber nicht recht in den Zusammenhang paldt). Es durfte sich also
alem Anschein nach zwar auch um einen Kopulativsatiz handeln, doch dirfte die
Konstruktion mit dem Nomen erfolgen: ‘was das Jenseitige des Flusses ist'. Dabei weist
manches darauf hin, dal3 es sich bei den anderen arabischen Konstruktionen dieser Art
urspringlich um dieselbe Konstruktion handelt, die hier im Osmanischen erhalten geblieben
ist.

Da diese Relativsatze nominale Funktion haben, kénnen sie auch mit einer (weiteren)
arabischen Préposition verbunden werden:

fo m:-ba d 'in dem, was spéter ist' = 'in Zukunft', ‘'von jetzt an'.>*

Diese Konstruktion ist (iiber das Persische™) aus dem Arabischen tlbernommen.> Ebenso:

ke-m: fi-s-s:b,D 'wie (es) friher ([einmal] war)™*

3.6. Arabische Prgposition + arabischer Artikel + arabisches Substantiv (vielfach:
Verbalnomen) mit der arabischen Femininendung zur Bildung adverbieller Ausdriicke

Dabei fallt das audautende -t der arabischen Femininendung -et/-at immer ab.
aab®Pat "Wahrheit': fi-l-aab’Da 'tatséchlich’
memnwn®yet 'Zufriedenheit’, 'Vergniigen': ma’ a-l-memnwnye 'mit Vergnigen’
¥arwret 'Zwangsage': bi-¥-¥arwre 'gezwungenermal3en’ (wofir im Substandard haufig bi-
¥-¥arwr® eintritt, vgl. Cev. 407.13 und oft, aber sogar Z.585).

% | *A (1300 1: 188f.) und L‘A (1982 VI: 4.807f.).

L (344).

2 vgl. Steingass (945); Junker-Alavi (562; zusammengeschrieben, und daher sehr gelaufig).
% Vgl. Wehr (1985: 99; ebenfalls zusammengeschrieben).

. (346).
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3.7. Arabische Préposition + arabischer Artikel + arabisches Verbalnomen (maldar) zur
Wiedergabe von Nebensitzen™

Das arabische Verbanomen kann im Osmanischen ganz wie ein finites Verb® erweitert
werden und wird in der Verbindung mit arabischem Artikel und arabischer (eigentlicher)
Préposition zur Wiedergabe von Nebensédtzen verwendet. Das Subjekt des Verbalnomens ist
dabei identisch mit dem Subjekt der folgenden und dazugehdrenden finiten
Satzkonstruktion.

3.7.1. ba' de (‘nach’) + Artikel + Verbalnomen = 'nachdem'’

'al,l serm:yemi ba de-l-i¢r:c 'nachdem (ich) mein Grundkapital herausgenommen hattel
Terceme-i 'EIft Leyletin ve Leyle | 16.25
ve ol-oav:1°de miteva]],n ve mute}allib bulunan ‘Am:I°Da’ abv:m na ba de-l-}aebe

T'E 73.4 f. 'und nachdem sie die Amalekiter, die in dieser Gegend ansdssig waren
und (die Bevdlkerung) unterdriickten, besiegt hatten’

Bei diesem (und dem folgenden) Beispid ist alerdings auch die nominae Ubersetzung maglich:
‘und nach dem Sieg Uber die Amalekiter, die...

blyidk bir:derleri oa¥ret-i '8sm:*°l-ile ba de-l-mil:b:t T'E 36.19 f. 'nachdem er mit
seinem &teren Bruder (dem Propheten) 'Ism:*°l zusammengetroffen war'/'nach seiner
Zusammenkunft mit seinem ...’

3.7.2. bi- (‘'mit’, 'durch’ etc.) + Artikel + Verbalnomen = 'und'

Anadolu Fimendoferi Mardin ve Mululdan bi-l-mirwr Ba}d:da gidecek.”” 'Die
Anatolische Eisenbahn wird Mardin und Mosul beriihren und dann nach Bagdad
weitergehen.'
Die turkische Alternativkonstruktion zu "bi-I-murwr" lautet (dlter:) "marwr-ile" und (spéter:)
“murwr mtmek(i)le".
aa¥ret-i Yabwbu bi-l-isti¢d:m muddet-i ma lwme ¢idmet-i Par’n-i ¢it:m oldubda T'E
39.11 f. 'er nahm (den Propheten) Ya bwb (Jakab) in seine Dienste, und nachdem die
bewuldte Zeit von dessen Dienst abgelaufen war, ...

> vgl. Prokosch (1980: 141f.) und Prokosch (1996: 63).
% Oder: wie das englische Gerund.
" Deny (1921: 940).
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Auch osmanische Postpositionen arabischer Provenienz konnen mit dem erweiterten
arabischen Verbalnomen in dieser Funktion stehen:

bBavmini ’ibtid: d°ne da'vet 'ekn:snda T'E 48.4 f. 'als er sain Volk zuerst zur (Annahme
der) Religion aufforderte’

3.8. Das tirkische Verbalnomen auf -dik + tlrkisches Possessivsuffix + 'ekn:da zur
Wiedergabe von Temporal sdtzen mit ‘wahrend’

Das turkisches Verbalnomen auf -dik + Possessivsuffix, also: -di|i etc. wird zur Wiedergabe
verschiedener Nebensdtize mit verschiedenen Nominen, vorwiegend im Lokativ,
verbunden.”® Daraus wie aus dem tiirkischen Lokativsuffix geht klar hervor, dal3 es sich
auch bei "™ ekn:’" um das heute ungebréauchliche und daher von Wehr (1958 und 1985) nicht
mehr angefiihrte arabische Nomen " a&n:’" (‘Mitte) handelt,” und nicht um die arabische
Préposition "' a&n:’a", die freilich nichts anderes ist as der determinierte Akkusativ dieses
Nomens.

Mug:rebe 'ibtid: mtdigi 'ekn:da bizim Anadolu ‘askeri bozuldu. 'Gerade als der Krieg

begann, wurden unsere anatolischen Truppen besiegt'.*

"ekn:da’ ist mit (tark.) "J,rada’ austauschbar.

4. ZUSAMMENFASSUNG

Zusammenfassend kann man folgende Arten des Gebrauches arabischer und persischer
Prapositionen im Osmanisch-Turkischen festhalten:

Eigentliche arabische Pr8positionen, d.h. solche, die nicht von Nominen abgeleitet sind,
werden nur auf original-arabische Art verwendet: bi-lI-cimle; uneigentliche auf drel Arten:
(a) ebenfals auf original-arabische Art: beyne-n-n:s, (b) in persischer @¥:fet, wobei ein
tirkisches Kasussuffix angehangt wird: "ekn:-i r:hda, auch mit Possessivsuffix, wo dies
sinnentsprechend ist: taot-i yedinde, (c¢) die arabische Prdposition zur tdrkischen
Postposition umfunktioniert: r:h’ekn:s nda.

Dazu kommt der Gebrauch arabischer Kopulativsétze al's tirkische Postpositionen: ¢ab
m:-beyninde.

% vVgl. Deny (1921: 1162; = Index).

% vVgl. Freytag (I: 232): "Medium (a plicatura)", d.h. urspriinglich "von der Falte" gesagt (entsprechend
der Grund-bedeutung der arabischen Wurzel!).

% Deny (1921: 977, § 1387; nach’ Aamed R:sim, Seite 108).
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Wo immer mit persischer 8¥:fet und/oder tirkischen Suffixen operiert wird, handelt es
sich, genau genommen, nicht mehr um die arabische Pr8position, sondern um das ihr
zugrunde liegende Nomen.

Eigentliche persische Prépositionen werden ebenfalls nur auf origina-persische Art
verwendet: b:-’emr-i ‘:1° uneigentliche wieder auf drel Arten: (a) ebenfalls auf original-
persische Art nur mit @¥:fet: z°r-i zemn, (b) weitaus haufiger ist diese Konstruktion mit
Hinzufigung turkischer Kasussuffixe: derwn-i Fehirde, auch mit Possessivsuffix, wo dies
sinnentsprechend ist: Z°r-i ’id:resinde, (C) als tirkische Postposition: derwnunda.

Andere Konstruktionen sind in den Substandard zu verweisen.

Sonderfdlle stellen die arabischen Prapositionen mit arabischem Personalsuffix: leh und
‘aleyh dar sowie die Verwendung arabischer Verbalsdtze als tirkische Postpositionen: ¢alb
m:-beyninde.

Die Verwendung arabischer Prdpositionen beim arabischen Verbanomen: ba de-l-
mul:Dat und beim tirkischen Verbalnomen auf —dik mit Possessivsuffix, in diesem Fall die
Praposition mit Lokativsuffix: mtdigi 'ekn:da dient zur Wiedergabe von Temporal sétzen.
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